OSNOVNI SUD U NOVOM SADU
Broj: P2.1435/24

TUZILAC: Milan Petrovi¢ (roden kao Milivoj Miletic), || G

Kragujevac

TUZENI: Centar za socijalni rad Grada Novog Sada, Zmaj Ognjena Vuka 13, Novi Sad
(u daljem tekstu: tuZena stranka)

PODNESAK TUZIOCA

(dopuna dokaznih predloga, uredivanje procesnih pretpostavki i rokova)

Postovani sude,

Polazedi od zapisnika sa roCista od 15.10.2025. i naloga da se u roku od 15 dana
pismeno izjasnim o daljim dokaznim predlozima, podnosim sledece.

|. PROCESNI OKVIR | CILJ

Predmet je formalno P2 (ponistaj potpunog usvojenja iz 1979), ali €injeni¢na i pravna
podloga prevazilazi tipiCan porodiCnopravni spor: radi se o zastiti prava na identitet i
posledicama administrativnhe asimilacije, uz postupanja organa starateljstva bez
zakonskog osnova i mimo tada vazecih rokova i pretpostavki. Predlazem da sud
sprovede potpuni uvid u spisnu gradu i obezbedi uredno zastupanje tuzene stranke,
kako bi odluka pocivala na potpunom i zakonitom €injeni€nom stanju.

|. DOKAZNI PREDLOZI | SLUZBENE PRIBAVE

1. Visi/Opstinski sud Novi Sad — brakorazvodni spis P-1642/76 (eventualno arhivska
oznaka)

— kompletan spis, narocito: izjava Pavla LakatoSa (priznanje vanbracnog ocinstva i
navodenje majke ,Cvite“, uz izjadSnjenje da je Madar); izjave Vere/Veronike Lakato$ i
svedoka Roze Kopljan (navod da je porodici poznato postojanje deteta).

Relevancija: rusi tvrdnju ,otac nepoznat®; potvrduje identitet i o€insko (madarsko)
poreklo.

2. Opéstinski sud Novi Sad — ostavinski spis 0.196/79 (iza pok. Pavla Lakato$a)

— zapisnik od 19.03.1979; dopis/zaklju¢ak suda od 20.07.1979. upucéen organu
starateljstva (naredba da se postavi staratelj radi zastite naslednih prava deteta).

Relevancija: potvrduje da tuZena stranka 21.06.1979. nije imala osnov za
zasnivanje potpunog usvojenja; sudski nalog je donet tek 20.07.1979, i to radi zastite
naslednih prava, ne radi usvojenja.

3. Matiéna sluzba Novi Sad
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— ovlasc¢ena kopija prijave rodenja/obrazac KJ-8 (1974) i izvod iz MKR (tek. br.
2512/1974), sa rubrikom da je majka hrvatske narodnosti;

—izvod iz MKV (1962) za brak Vasi¢ Milorada i Tomi¢ Gospave (narodnost:
Srbin/Srpkinja).

Relevancija: potvrduje majcinsko (hrvatsko) i o€insko (madarsko) poreklo tuZioca;
potvrduje da su usvaoijitelji Vasici srpske narodnosti (bitno za obrazac asimilacije).

CSR Novi Sad — potpuni spis o potpunom usvojenju (21.06.1979)

— zapisnik o usvojenju, misljenja stru€ne sluzbe (socijalni radnik, pedagog, psiholog),
lekarska uverenja, pozivi, dostavnice, nalog mati€aru, svi akti o upisu/ponistenju;
komplet ,prethodnih® akata (nacin dospecéa deteta u nadleznost; komunikacija sa
ostavinskim sudom).

Relevancija: provera zakonitosti, nadleznosti i rokova (¢l. 2, 5, 10, 14, 15, 30, 31 i 41
Zakona o usvojenju SAP Vojvodine, 1976), eventualnog sukoba uloga
(staratelj/usvojitelj), Sablonskih i kontradiktornih nalaza.

CSR Novi Sad — zapisnik od 12.09.1984. (izjava Milorada Vasica o ,saglasnosti za
usvojenje mldb. Vasi¢ Milana®)

— kompletnu dokumentaciju i propratne akte.

Relevancija: pravni paradoks ,drugog usvojenja“ nakon vec¢ zasnovanog potpunog
usvojenja 1979; ispitati pravnu valjanost takve ,saglasnosti®.

Napomena o mestu Cuvanja spisa (radi orijentacije suda): brakorazvodni spis P-
1642/76 Cuva se u arhivi ovog suda, dok se ostavinski spis O.196/79 ¢uva u Arhivu
Grada Novog Sada.

lIl. UREPENJE PROCESNIH PREDUSLOVA (PUNOMOC | ROKOVI)

1.

Punomo¢ punomoénika tuZene stranke (Branislav Colak).

Naloziti tuZzenoj stranci da najkasnije do rocista 26.11.2025. dostavi original ili
overenu kopiju punomodi i dokaz statusa punomocnika (da li je zaposleni kod tuzene
stranke ili eksterno lice). S obzirom na to da je u zapisniku navedeno ,Cija se
punomoc dostavlja u spis®, molim da sud konstatuje tacan datum prijema punomodi i
utvrdi da do tog datuma tuzena stranka nije dokazala uredno zastupanje. U slu¢aju
nedostavljanja: smatrati da tuZzena stranka nije uredno zastupana, a radnje lica bez
valjane punomoci nemaju pravno dejstvo. Time se obezbeduje zakonitost zastupanja
tuzene stranke i spre€ava eventualno ponavljanje postupka zbog proceduralnih
nepravilnosti.

Dostava kompletne dokumentacije.

Naloziti tuzenoj stranci da do rocista 26.11.2025. dostavi: (i) komplet spisa potpunog
usvojenja (1979), (ii) akta o nacinu sticanja nadleznosti pre 21.06.1979, (iii) zapisnik
CSR 12.09.1984. i prateca akta o ,saglasnosti®, (iv) komplet spisa nepotpunog
usvojenja (1984). U slu€aju nepostupanja: primeniti negativnu dokaznu ocenu na
sporna pitanja (nadleznost, ispunjenost uslova, tok postupka).
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3. Standard za buduc¢a odlaganja.

Svaki naredni zahtev za odlaganje zbog bolesti mora biti potkrepljen verodostojnim
lekarskim uverenjem (ustanova/pecat, potpis lekara, datum i vreme pregleda, jasno
naznacen period sprecenosti). U protivnom, izostanak tretirati kao neosnovan i
roCiSte odrzati.

lIIA. REAFIRMACIJA PODNESKA OD 02.10.2025. (NEODRZANO ROCISTE
03.09.2025) — BEZ ODRICANJA

Ne odustajem od zahteva iz mog Podneska tuZioca od 02.10.2025. povodom odlaganja
rocista 03.09.2025. Ostajem kod:

(i) zahteva da tuzena strana dostavi verodostojan dokaz spreenosti punomocnika za
navedeno rociste;

(i) zahteva da se pribavi i ulozi evidencija pisarnice o otpremi obavestenja/reSenja od
28.08.2025.

U slu€aju nepostupanja, ostajem kod predloga iz tog podneska da se izostanak smatra
neosnovanim, sa procesnim posledicama po ZPP.

IV. SAZETA PRAVNA OSNOVA (PORODICNOPRAVNI DEO - 1976)

- Cl.2,5,10, 14, 15, 30, 31 i 41 Zakona o usvojenju SAP Vojvodine (1976): potpuno
usvojenje moze se zasnovati samo uz ispunjene pretpostavke (najkasnije do 5. godine
Zivota, a ako su roditelji poznati i Zivi — uz njihovu saglasnost), uz prethodni pripremni
postupak i isklju€ivo u interesu deteta.

— Resenje o potpunom usvojenju datirano je 21.06.1979, sedam dana pre mog 5.
rodendana i pre sudskog naloga od 20.07.1979. (koji je naredivao zastitu naslednih
prava, ne usvojenje).

— Otac je u parnici priznao oc€instvo, a majka je bila ziva i poznata; tvrdnje tuzene
stranke ,otac nepoznat/ne zna se adresa“ opovrgavaju brakorazvodni i ostavinski spisi i
mati¢na dokumenta.

— ,Drugo usvojenje“ (1984): institut nije predviden nakon ve¢ zasnovanog potpunog
usvojenja; eventualne promene statusa idu isklju€ivo kroz ponistaj/ukidanje, ne kroz
novo usvojenje. ,Saglasnost” usvojioca iz 1984. je pravna anomalija i potvrduje
kontinuitet nezakonitog postupanja.

IVA. KLAUZULA O PRIMENI PRAVA (LEX TEMPORIS | DANASNJE RADNJE)

— Radnje iz 1979/1984. ocenjuju se iskljucivo po pravu vazecem u vreme njihovog
preduzimanja: Ustav SFRJ (1974) — ¢l. 199, 214, 245-247; ICCPR (na shazi za SFRJ
od 23.03.1976) — ¢l. 27 (uz tumacenje HRC, GC br. 23); ICERD (na snazi od
04.01.1969); i Zakon o usvojenju SAP Vojvodine (1976).

— Kasniji propisi i medunarodni standardi (Ustav RS 2006, manijinski zakoni, Zakon o
zabrani diskriminacije, FCNM, ECHR, ECRML, CRC itd.) ne primenjuju se retroaktivho
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na radnje iz 1979/1984, vec¢ sluze isklju€ivo kao (i) interpretativno pojacanje opste
zastite identiteta i (ii) pravni okvir za ocenu danasnjih procesnih radnji i propustanja
tuzene stranke, Cime nastaje kontinuitet povrede.

IVB. HRONOLOGIJA U DOMACEM PRAVU POSLE 1979. (POJACANJE, NE
RETROAKTIVNO)

— SRJ (1992-2003): Ustav SRJ; Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manijina (SI.
list SRJ 11/2002) — jezik/pismo, licno ime po pravopisu manjine, sluzbena upotreba
jezika.

— Republika Srbija (od 2006): Ustav RS 2006 — ¢l. 78 (zabrana nasilne asimilacije), ¢l.
79 (posebna prava manijina); Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina; Zakon
o sluzbenoj upotrebi jezika i pisama (1991; izmene 2010/2018); Zakon o zabrani
diskriminacije (2009; izmene 2021).

IVC. MEDUNARODNI INSTRUMENTI (DANAS — INTERPRETATIVNO | ZA TEKUCE
RADNJE)

— ECHR (za Srbiju od 2004) — ¢&l. 8 + 14; Protokol 12;

— FCNM (na snazi 2001) — €l. 5(2) (zabrana asimilacije protiv volje) i prava na
jezik/ime/obrazovanje (¢l. 10-14, 11);

— ECRML (na snazi 2006) — Part 1I/111;
— CRC - ¢l. 8 (pravo deteta na identitet) i ¢l. 30 (prava deteta pripadnika manjine).

Napomena: Ovi standardi sluze sudu kao pojaCanje i tumac i primenjuju se na danasnje
postupanje tuzene stranke (nedostavljanje spisa, negiranje povrede, odrzavanje
nezakonitog stanja).

V. CINJENICNA NAPOMENA: IDENTITET | ASIMILACIJA

— KJ-8/MKR potvrduju da je majka Hrvatica; brakorazvodni spis P-1642/76 potvrduje
ocCinstvo i madarsko poreklo po ocu; MKV (1962) — usvojitelji Srbin/Srpkinja.

— U praksi je doslo do promene licnog imena i potiskivanja izvornog identiteta deteta u
korist identiteta usvoijitelja — obrazac administrativne asimilacije nespojiv sa Ustavom
1974, ICCPR/ICERD (tada), kao i sa Ustavom RS 2006 i manjinskim zakonima (danas).

— ,Saglasnost” usvojioca iz 1984. da ,dete ide u usvojenje” potvrduje postupanje van
okvira zakona i logike potpunog usvojenja.

VI. DISKRETNA NAPOMENA O JAVNOPRAVNOJ DIMENZIJI

S obzirom na prirodu povreda (identitet, jezik, pripadnost, nasledna prava) i kontinuitet
postupanja organa starateljstva, predmet ima Siru javnopravnu tezinu. Pravovremeno
pribavljanje kompletne dokumentacije i uredno zastupanje tuzene stranke najbolja su
garancija da odluka bude pravno ispravna i samoodrziva.
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VIl. PROCESNI ZNACAJ STAVA TUZENE STRANKE IZ 2025. (KONTINUITET
POVREDE)

TuZena stranka je 2025. u odgovoru na predlog nagodbe i u podnescima iznela stav da
nije bilo krSenja zakona i da je sve ,u skladu sa tadasnjim propisima“. Time je:

(a) prihvatila raspravu o meritumu — radnje iz 1979/1984. se cene po tada vazeéem
pravu (Ustav SFRJ 1974; ICCPR/ICERD; Zakon SAPV 1976); i

(b) preuzela odgovornost za danasnje procesne radnje i propustanja, koja se cene po
vazec¢em pravu RS i savremenim medunarodnim standardima (Ustav RS 2006;
manijinski zakoni; Zakon o zabrani diskriminacije; FCNM; ECHR).

Dakle, postoji kontinuitet povrede, a danasnje odrzavanje nezakonitog stanja ulazi u
domet sadasnjeg prava.

VIIl. PREDLOG SUDU

1. Usvoijiti gore navedene sluzbene pribave i naloziti tuzenoj stranci dostavu
kompletne dokumentacije (tac. 11/4 i lI/5) do 26.11.2025; u slu€aju nepostupanja
primeniti negativhu dokaznu ocenu.

2. Naloziti tuzenoj stranci da do 26.11.2025. dostavi punomoc i dokaz statusa
punomocnika Branislava Colaka; konstatovati datum prijema punomoci. U
nedostatku — smatrati da tuZzena stranka nije uredno zastupana, a radnje lica bez
valjane punomoci nemaju pravno dejstvo.

3. Utvrditi standard za buduca odlaganja: svaki zahtev zbog bolesti mora biti
potkrepljen verodostojnim lekarskim uverenjem (ustanova/pecat, potpis, datum i
vreme pregleda, period sprecenosti); u protivnom, rocista odrzavati.

4. Prilikom ocene €injenica, primeniti pravo vazec¢e u vreme radnji (Ustav SFRJ
1974 — €l. 199, 214, 245-247; ICCPR - ¢l. 27; ICERD - ¢l. 2 i 5; Zakon o
usvojenju SAPV 1976), a danasnje postupanje tuzene stranke ceniti u svetlu
Ustava RS 2006 (¢l. 78—79), Zakona o zastiti prava i sloboda nacionalnih
manjina, Zakona o sluzbenoj upotrebi jezika i pisama, Zakona o zabrani
diskriminacije, FCNM i ECHR.

5. Po pravnosnaznosti odluke, omoguciti pokretanje odgovarajucih ispravki u
mati¢nim knjigama u skladu sa utvrdenim Cinjenicama o identitetu i poreklu.

IX. REZERVACIJA PRAVA NA TROSKOVE | NAKNADU STETE (BEZ IZMENE
PETITUMA)

Bez izmene tuzbenog zahteva, izjavljujem:

1. Bududi troskovi (naknadni upisi/ispravke, izdavanje novih isprava, administrativne
takse i naknade, eventualna vestaCenja, prevodenje, putni troskovi) posledica su
nezakonitog postupanja tuzene stranke; zadrzavam pravo da zahtevam njihovu
naknadu u posebnom postupku.

2. Po uklanjanju prepreke nastale potpunim usvojenjem, zadrzavam pravo da
pokrenem postupak za utvrdenje oCinstva i prateée upise/ispravke.
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3. Ne odriCem se naknade materijalne i nematerijalne Stete prouzrokovane
radnjama i propustanjima tuZene stranke; uzroCna veza bi¢e potkrepljena spisima
i hronologijom ovog predmeta.

4. Raspodela tereta i regres: tuZzena stranka je duZna da snosi obaveze prema
meni; eventualni regres prema tre¢im licima koja su se okoristila posledicama
nezakonitih radnji (npr. naslednici) predstavlja odnos tuzene stranke sa tim licima
i ne moze teretiti tuzioca.

e troSkovima ovog postupka odluciti po uspehu, u korist tuzioca.

PRILOZI (FOTOKOPIJE NA UVID)

Izvod iz MKR (rubrika: narodnost majke — hrvatska)

Izvod iz MKV (1962) — Vasi¢ Milorad / Tomi¢ Gospava — Srbin/Srpkinja
Brakorazvodni spis P-1642/76 (izjave Pavla LakatoSa i Roze Kopljan — sada Roza
Babié; priznanje o€instva; o€insko madarsko poreklo)

Zapisnik CSR Novi Sad od 12.09.1984. (izjava Milorada Vasi¢a o ,saglasnosti za
usvojenje®)

Dokazi o ostavinskom predmetu 0.196/79 i aktu od 20.07.1979, ve¢€ prilozeni uz
Podnesak tuzioca od 30.06.2025. godine.

Pregled kontradikcija u nalazima stru¢ne sluzbe (jun 1979), veé prilozen uz isti
podnesak od 30.06.2025. godine.

Na znanje: Tuzenoj stranci — putem suda (1 prepisa sa prilozima).
U Kragujevcu, 27.10.2025.

(Preporuceno sa povratnicom)

Tuzilac,

Milan Petrovi¢

Strana 6 od 15



3 quluﬂ
bﬂ-‘iﬂ/é 4‘”
0 ' muun.,_,

Da,
Jp; R ?vw-oml
Z94ve,

"Z.‘é{%ra %B/one ustanovo)

H

5
Tekudl broj MKR .. ./..

ATICARU NASELJENOG MESTA

Novi Sad

vU steve 1. 6lena 6. Zelona o matidnim knjigama prijavijulemo redi uplsa u matiénu knjigu
rodenih sluda] rodon)a:
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1ZJAVA O ODEREPRIVANJU LICNOG IMENA DETETA

W Toditolit [z]lavljujomo de emo 2.* Potplesn! roditeld otaoc® — mejka*
spﬁq@mimno odrodlit detetu Nono ime: Izjaviju)jemo de smo se mi roditelH
sporazumell de naéem detetu
odredimo Héno ime:

Miletié Milivo].. .
U . U Novom “adu
28,junsa 19742

Dana Dane

Potpls oom Potpls rodltelja

Potpls majke

|zJavu uzeo 1 overava:

il deo
IZJAVA O PRIZNANJU OCINSTVA VANBRACNOG DETETA

1. PRIZNANJE OCINSTVA

Ovim mneopozivo Izjavijulem da priznalem oéinstvo vanbradnog deteta koje e prijavijeno u | delu ove
prijave te mollmo matiGaera da pribavi saglasnost majke sa ovim priznanjem a zatim pnI'zman]a odinstva unese u
mbtidnu knjlgu rodenih.

Mo}l Henl podatcl su:

Prazime

& L

ime

Mesto, dan, mesec 1 godina rodenja

Drzavljenstvo

Masto uplea 4 dnjigu drzavijana

Prebivallste { adress stena

lzjleve ad jo prodltane 1 probumedena, te podto nemam primedbe i9tu potplaujem.

U dana

(potpls o0aqa)
lzJavu uzeo P ovoraves

M. B: tnanloar)

Strana 8 od 15



Strana 9 od 15



I/IBBCJJI

w g

"!"Vﬂ/‘(‘afb" ""’”"
Nuz.]unuu e,
Jl.‘f)l

N3 MATUYHE Rl—bVlFE BEHYAHUX

...............................

Hapoauor oz6ui opiite xirovi Sad  Hovlk Sad ! . Srblie
ﬁaotiuligoonpndmﬁje Pe ruvaradicnmm 7 pc."ym“e , AGE
creana ., 366
1o e dvadem v janua’p 1962 goly 7" . Apotrovaradin.

Texyhu 6po] |

JUII! MGC!‘II \1 IOJUIIII OI(IIHIIIII a Gleﬁ

b1\
|

Mecro cuaanama Gpaxa

Ioponuuno ‘v poheno nme

Paunje 6pauxo crame

Ilaw, Mecew n,TORMHA poljersa

T \

Al

X )l(enuxa 1 )

Hesecte

Va“éié Milora

neokomion Ok

| Pomdd Cospave

razyolons

25 februarn 1941.I

2 grgusta 1932

Donji 'i’(lak&t;ﬁ&bo i

Mecto pohewa (cpes) 097 JO wm.Doho;]

LpxaBmancTso s NRJ FNRJ

Hapongroct Bk ‘ Ix:lnia
Sanumame ’ X ’”' jfﬁi;]'.)ar il Jfaii.nlea f
Mecro cranosama (cpes) - (i (1p Pe trovaradia Petﬂwaraaiﬁ
noponuqno H po})eno HMe oua AR i 6Ned’aljkq -----------------------------------------------
poRHTEDE : \bike x,J anjié. Tellks...... Tleﬁ Pem

MNoponruno u poheno uume -1’
MECTO CTaHO0Baka Cuexdia,
npu ckaanamwy Gpaka =

N Vomﬁi...m.@:a,mm:mmm ............................................
) BarLBamdan,Petrov ayadin..

Mopoanuno u poljeHo uMe W Mecro,
CTaHOBAIbA NYHOMONHHKA HAHM TyMaua

” / I

TMoponuano u poheno uue cayxiGefior
NHUa npen KOJHM Je Gpak. cknonaei

fopoaunno u pol)eno uMe Mnu-mpn

Felja Pranfo .

MNpumesGe u uenpanke rpcwqgm

Cpepous:

Cny6eno nuue

WsjsBa GpAlmux ppyrounao n:uxonn)l NOPONUINHM HMCAUMA n Apyre u:\lanc

Braénici de nnas:ltl porodidne ing i o

1) o 1).
w K
) ......... Po#p:si s.r.‘ : ~ :

Bpaann Apyrosu;

-Marxyap

.Xapruja® H. Cafl. o6p. 6p. YO-I1-47

Hsnato nana o4 jaﬂum,m 6-21'011.

Haxuandi yhucn 1t nprGenetuxe:

Strana 10 od 15



Banucmm 0 rnaBHoj pacnpasy

; -
CACTAIHON T Ll «u:uu-.u.:un ()K'I‘QB]::!'AIll:nl:uu(u:l:la I”7“7: '(’}‘""c
‘. il
L ORPYITHIN -/)x(/n/MuévMuygomv,N.(.’.V.Wl...qc.‘,d.g...,,..,',,,,,,,.,..,,.,,.,,,,,.,,,,,,,..,,,,,,,,,

" f SRR fouli " A ! f
Cacran neha: | Mpnsun cruap:
Mpepeenur neha
NIKOLA SPEPIC Ty TAXATOH VERA, iz Wovog Eads
.............. . L "' "","" Xy ’ Il"lllll"lli'/"""‘ll"l LA A A
Yrfanony neha: g i ,k?J?i?ﬁ?F??g,EQK§¢“4?9??9¥3”?§73?3?
Cynuje TOPOTIHHILT - ; v
MILOVANOVIC VERA ;  pywicins 4., LAKATOE PAVIE, iz Bal. Vinograds
PANTELIC MILOS ..1':9.69...Z.%.S.?HE.%.?@.?ﬁ???é..l,’.z.?%f?.’..a@z9}’:%t
38!1"0111{‘[-!}) ' pi I.]lﬂ ,. kot .RAZY.(.):.DA:. .B.R.AKA ....................
JULIJANA MARIC : £g 80 e S5
.................................................. :.“;m}”7”,“,”.“,”.“,“,”,”.”.”
‘ Mouerar y. .. 9' oo JacoBA el .
¢ Pacnipana Je :{y{xﬂ/ TAJPTA : L

Mpencenuiy seha ormapa 1apiy pacnpany, ofJaimyle npeimer pacnpasmatba # yTephyje Aa cy Ha
npaepy AQIUIH: .

3a TYIRHALUKY CTPAIKY: lic¢no i zastupmk LUKAC AGOETON " advokat iz

¢ , Temerina
3a Tymeny crpanKy: 1li¢ho i HELENA UZELAC, advokat iz Novog Sada
¢
"Of ocTamux mo3BANMX JAUA UMCY JOULIH: .

}’MWHWMWWNW EABY

W/A@w/e/ :
PH’/BA“/‘?WV ERE e

¢ : & ’ ‘
5

1
5, 43 — Bamveuux o raapHoj pacnpasu »ll« . -, I'3 »ITanolinja« CyGoruua 75-3770

Strana 11 od 15



=

ude stranke i svedoci izjavlju-

Ha \ApLe 8hrvatski jezik i da im nije po-

Ju da dobro govore Hrpeko
treban tumac u postupku.

gvedowi Lakatos Iren, Lakatod IL&tvan i
Kopljan Ro¥ika, upoznati su ea blagodetima iz &l. 238
2PP-a. Lakatod Irven i Lakatol I¥tvan, izjavljuju da se
koriste blagodetima iz Sl. 258 ZPpP-a, i da ne zele da
svedoles
Svedok Kopljen Ro¥ika, dete stranaka,
isjavijuje da Heli svedoditi.

Sud donosi
RESENJE
SasluSaée Kopljan RoZikus

Svedok KOPLJAN ROSIKH; odnosno ROZA, od oca Pavla, rodjens
1955. godine u Novom Sadu, domacica, Zavr~
gila osmogodidnju gkolu, iz Novog Sada,
zadru?na 35, izjavi:

Koliko znam moji roditelji se ne slaZu odav-
no, negde 7-8 godina unazad. Znam da je bilo'negugla51ca oko
Skolovanja Zenske dece, jer je otac bio prgtlv Skolovanja a
majka za Skolovanje. Ima najmanje Sest godina, kako su raz-
dvojeni. Majka vodi kruparu a otac je vodio bastu. Ekonomski
Su se razdvojili, svako ima svoje prihode i rashode i sam ih
Jje vodio. Moj je utisak da je to bilo prvo zbog poreza, da
bi svako znao £ta je ¢ije, da bi to kasnije preslo u manir.
Ziveli su slu’bemo. Pojajmljivali su jedan drugom novac,
koliko je kome trebalo.

Znam da je tuZilja trazila novac -.prihod_iz
beite, a da tuZeni nije donosio, jer esto badta nije rodilg.
pe je donosio samo plodove, Sto tuzilji nije bilo dovoljno.

Njihova netrpeljivost je duboka, .l'cako sam
Eula od njih datira jo¥ iz prve godine braka, kojli su ipak
odrzali zbog dece.

Zpam da de tuZeni izrodio sa nadnicarkom
dete, Prieo mi je o tom detetu i o tom odnosu sa nadalcar=
i je da je bio prinudjen da zivi s3 N/ jo0m
nije imao ko pomocl na salasu, posebno sto Je blio Dole€ .
On je dete zavoleo. Dete se nalazi kod mene na cuvanjue.
Placéa mi 1.000.~ dinera mese¢no. Povremeno donosi voée, PO~
vrée i meso.

) Dok je tu’eni bio na salafu, tuzilja mu ni-
je kuvala za njega, niti mu je nosila hranu. Ja sam pre peb
godina otisla iz kuée, dok sam bila kod kuée, a tuzZeni na
saladu, kada je dolazio u Novi Sad, spavao je u kué¢i. Cula
sag% %a od pre godinu dana kada dolazi kuéi u Novi ~ad, spavéd
u stali.

Koliba u basti, koju je obradjivao tuZeni, bi~

la je od pruéa, oblepljena blatom. Bilo 3
za zimsko stam’avanje. = hladno, nePOdObno
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Ynanonu selha:
Cynuje noporuunu

" POPOVIC SOFIIA ' tywons, . LAKATO§ PAVIE, iz Wovog Sada
PETROVIC LAZAR - ‘koge zastupa HELENA UZELAC, advoket
o . RAZVODA BRAXA
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Pacnpasa je bt TAJNA

TIpenacenuus Beha oTBapa riasHy pacnpa-ny‘, 06jaB/byje IpefMeT pacnpapbarba u yTBphyje ja cy Ha
1By JIOIILTH:

- 3a rymumauky crpaiky:  1idno i zastupiik LUKAC AGOSTON, edvokat iz
Temerina,

3a Tymeny CTPARY: lidno i VUKADIN ®#OPOVI(, advokat iz Novog Sada,
u zameni za advokata UZELAC HELENU, iz Novog Sada

On ocra:x-mg_ no3Balux qua HHUCY HOUIIH: ¢

, Usled izmene u sastavu veéa, glavna rasprava
bodinje iznova. _
Po predlogu i pristanku stranaka, veé izvede-
ne dokaze sud neée ponovo izvoditi, veé ¢ita zapisnike sa ro¢isgta
za glavau raspravu na kojima su dokazi izvodjeni..

Punomoénik tuZilje ostaje kod tuzbe i tuzbenog

Punomoénik tuZenog ostaje kod navoda odbrane.
'3 »ITanouuja« Cyboruua 75-3770

zahteva.
| — 3anucuuk o raaBHOj pacnpaBy »II«
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Sud donoei

RELEENJVE
Sasbudade stranke.

Tuliljas LAKATOS VERA rodjena Guljas, od oca Guljad Stevana,
rodjena u Senti 22.II 1931. god. Madja=-
rica, zavriila osam razreda osnovne
$kole, prvi brak, majka troje dece iz
ovog braka, iz Novog Sada, Trg Majke
Jevrosime br. 3, izjavi:

Tufeni je od 1955. godine, poceo da pije.
To je bilo u poietku bezazleno, jer je bio simpatiden pi-
Janac. Medjutim, kada je to uzelo maha, morao je da se
ledi od alkoholizma 1957. godine. I pored ledenja nije
prestao da pije, pa& je 1966. godine ponovo bio leden,
bez uspeha. Zbog ovoga smo se svadjali, posebno £to su
to bili izdaci. Poceo me je verati i sa drugim Zeunama,
o demu su me obaveStavale komSije. I zbog toga smo se sva-
djali, posebno sto je i tuZeni bio ljubomoran, bez razloga-
Sve je ovo dovelo do toga, @a smo se otudjili, jer smo Zi-
veli samo u formalnom braku zbog dece.

0d 1966. godine, po dogovoru, ja sam vodila poslove oko
krupare, a tuZeni je obradjivao zemlju. U pocetku smo pri-
hode i rashode unosili u zajednicku kasu. Me@jutig? 1972.
ili 1973. godine, odvojili smo se i ekonomski. Vecinu
vremena je provodio na zemlji, u okolini Novog Sada a ja
u krupari. Dolazio je kuéi, ali smo se ekonomskl razqvojl-
li, tako da je sa svim prihodima i rashodima sa zemlje up-
ravljao tuZeni a ja od krupare.

0d 1973. godine, viSe je boravio na zemlji nego u kucj ret-
ko je dolazio ku¢i da spava. Tuzeni je izgradio kolibu od
pruca i blata, od dve prostorije i tamo je uglavnom prebi-

Vao. jo sina. Fosle ro-
dijenja deteta doslo je do potpunih nesporazuma, prestao
e 1 da spava samnom, Vise n1smo imall h kontakta.

Pitanja nema.

Tufeni LAKATOS PAVLE, od oca Stjepana, rodjen 25. januara
1928. godine u selu Hrtkovei - S0 Ru-
ma, i
jedan razred osnovne Skole, iz Novog
Sada, Trg Majke Jevrosine br. 3, iz-
Javi:

y Cd samog pocetka tuZilja je bila gruba prema
meni. Samovoljna je i teske naravi, uvek je moralo biti po
njenom. Godine 1956. ili 1957. poCela me je odbijati seksu-
alno, pa sam podeo da pijem i da je varam. Svadjali smo se,
tuzilja me je vredjala, govoreék mi da sam seljaCina sa
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jednim‘razredom osnovne Bkole. Nismo se slagali ni u
ekonomisanju. Godine 1968. naredila mi Je da Ja vodim
brigu oko zemlje, a ona e oko krupare, tako da smo se
tada i ekonomski podelili. Naplaéivale mi Je prekrupu
za svinje, iako Jje kukuruz sa nase zemlJje, krupara na-
ga, a osim toga, donosio sam tovlijene svinje kuc¢i. Ovaj
odnos se odrazio i na nafu decu, pa kada su 1971l. godine
bili na zemlji, ja sem ih plaéaoc sedam dana keo nadnila-
re. 1973. godine, prestali smo seksualno da 7ivimo. Ret-
ko sam dolazio kuéi. Posle izlaska iz bolnice, napuiten
od svih, deca su bila na Skolskom raspustu, jos neizle-

cen, gaﬁ;veo sam se sa drugom Zenom, radnicom na zemlji.
Jzrbdio sam sina_sa nfom. ﬁaﬁon eKeproprisenga zemlge
od SO Nova Sad, za ko

W sam dobio naknadu 120.000.~ di-
nara, marta 1976. godine kupio sam dva Hjutra zeglje =
voénjeka i zgradu u Backim Vinogradima, za 245.00C.- di-
nara. Kupovau cenu jos nisam isplatio. Bolestan sam, pla=-
éam obradu zemlje - voénjaka, radim koliko mogu oko proda-
je i prevoza voca. 0d kad sam preSao da radim eemlju, od
1968. godine, tuZena mi hije donosila jelo, niti je prala
a od 1973%. godine, vife se nisam ni presvlacio. Prali smo
na zemlji. Tamo smo i kuvali, u_tome je pomagala i Cvita,
Yena s kojom sam se saZiveo.

Dva puta sam bio na bolnidkom ledenju, godine 1973., kada
me tuZilja povremeno poseéivala, a drugi put 1976. godine,
kada sam tefko oboleo, dodla je jednom, kad sam bio u £ok
sobi, i pitala me je sta ¢éu joj ostaviti od imanja, Jja sam
je izbacio. Kada sam se oporavio, posle dve nedelje, pono-=

vo je dosla i pitala kako bi mogla da ispravi svoje ra-
nije pona3anje. Rekao sam joj nikako i da viSe nemamo ni-
kakvih odnosa.

gud &ita izvod iz matidne knJjige vencanih

NOO grada Senta broj 231/51 od 17. novembra 1951. godine,
¢ita izvod iz maticne knjige rodjenih OpStine “ovi Sad
broj 1595/62 od 5. avgusta 1962. godine, ¢ita potvrdu Os-
povane $kole Svetozar Markovié "Toza" Novi Sad, citanvere-
nje SO Novi Sad broj 05-4%7/2-1317 od 23. decembra 1975.

godine,

Stranke daljih dokaznih predloga nemajue.
Sud donosi
RESENUJE
Dokazni postupak zavrsen.
Glavna rasprava zakljucena.

Odluka pismeno.
Dovrfeno u 11,35 cCasova.

PREDSEDNIK VECA-SUDIJA  ZAPISNIC STRANKE
//(YDwAA/'xZ ~th7ha L
VY ¥
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